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Α Π Ο Φ Α Σ Η 
 

Η παρούσα Ιεραρχική Προσφυγή στρέφεται εναντίον της απόφασης της 

Αναθέτουσας Αρχής δηλαδή της Αστυνοµίας Κύπρου που λήφθηκε σαν 

αποτέλεσµα του ∆ιαγωνισµού αρ. ∆’ 10/2007 και αφορά τους όρους του 

διαγωνισµού για την προµήθεια είκοσι (20) Αστυνοµικών Οχηµάτων τύπου 

Σαλούν 2000cc. 

 

Η προκήρυξη του διαγωνισµού δηµοσιεύτηκε στην επίσηµη εφηµερίδα της 

∆ηµοκρατίας στις 23 Μαρτίου, 2007 και στην εφηµερίδα των Ευρωπαϊκών 

Κοινοτήτων στις 19 Μαρτίου, 2007. 

 

Οι Αιτητές µε επιστολή τους προς την Αναθέτουσα Αρχή ηµερ. 2 Απριλίου, 2007 

υπέβαλαν ένσταση διότι από τον εν λόγω διαγωνισµό αποκλείονται όλα τα 

αυτοκίνητα τύπου hatchback και ζήτησαν όπως τροποποιηθεί ο όρος Α1 των 

τεχνικών προδιαγραφών. Η Αναθέτουσα Αρχή σε απαντητική της επιστολή ηµερ. 

11 Απριλίου 2007 πληροφόρησε τους Αιτητές ότι το αίτηµα τους δεν µπορεί να 

γίνει αποδεκτό και ότι αφού αξιολόγησε τις ανάγκες της αποφάσισε να µην 

γίνονται αποδεκτά αυτοκίνητα τύπου hatchback ή estate. 

 

Οι Αιτητές καταχώρησαν στις 17 Απριλίου, 2007 την παρούσα Ιεραρχική 

Προσφυγή µε την οποία ζητούν ακύρωση των όρων Α1 και Β5.1 του 

διαγωνισµού. 

 

Οι Αιτητές στην Ιεραρχική Προσφυγή τους ζητούν τις ακόλουθες θεραπείες: 

 

Α. Ακύρωση των όρων του διαγωνισµού και/ή της προκήρυξης από την 

Αναθέτουσα Αρχή του διαγωνισµού υπ’ αριθµό ∆’ 10/2007 για την 

«προµήθεια είκοσι (20) οχηµάτων τύπου Σαλούν 2000cc» λόγω παράβασης 

του ισχύοντος δικαίου. 
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Β. Τροποποίηση των όρων του διαγωνισµού υπ’ αριθµό ∆’ 10/2007 και 

συγκεκριµένα τροποποίηση του όρου Α1 υπό τον τίτλο «Ζητούµενες 

προδιαγραφές», Παράρτηµα ΙΙΙ δια της οποίας να επιτρέπεται η υποβολή 

προσφοράς για την προµήθεια αστυνοµικών οχηµάτων και τύπου 

hatchback και/ή άλλων τύπων οχηµάτων. 

 

Γ. Ακύρωση των όρων Α1 και Β5.1 υπό τον τίτλο «Ζητούµενες Προδιαγραφές», 

Παράρτηµα ΙΙΙ του διαγωνισµού ∆’ 10/2007 και/ή άλλων όρων του 

διαγωνισµού δια των οποίων αποκλείονται και/ή δεν γίνονται αποδεκτά 

οχήµατα τύπου hatchback και/ή δια των οποίων γίνονται αποδεκτά µόνο 

οχήµατα που φέρουν 4 πόρτες. 

 

Ο όρος Α1 προβλέπει µεταξύ άλλων ότι: «… ∆ιευκρινίζεται ότι οχήµατα τύπου 

hatchback ή estate δεν θα γίνονται αποδεκτά. …»  Ο όρος Β5.1 προβλέπει ότι: 

«… 4 πόρτες µε εργοστασιακό κεντρικό σύστηµα κλειδώµατος.» 

 

Η ουσία του επιχειρήµατος των Αιτητών είναι ότι η εταιρεία RENAULT των 

οποίων αντιπροσωπεύουν δεν κατασκευάζει αυτοκίνητα σαλούν 2000cc αλλά 

κατασκευάζει αυτοκίνητα hatchback τα οποία είναι αυτοκίνητα µε 5 πόρτες, 

τέσσερεις για την είσοδο επιβατών και µία για να κλείνει ο χώρος αποσκευών ο 

οποίος καλύπτεται στο επάνω µέρος µε κάλυµµα µακαβά, το οποίο 

προστατεύεται µε το γυάλινο κάλυµµα της πίσω (5ης) πόρτας. 

 

Σηµειώνεται εδώ ότι τα αυτοκίνητα σαλούν έχουν 4 πόρτες εισόδου επιβατών και 

ο χώρος αποσκευών καλύπτεται µε µεταλλική λαµαρίνα.  Οι Αιτητές ισχυρίζονται 

ότι η Αναθέτουσα Αρχή δεν δίδει καµία εξήγηση γιατί αποκλείονται τα οχήµατα 

hatchback και εν πάση περιπτώσει η απόφαση είναι αυθαίρετη και αντίκειται 

στην αρχή της ισότητας ή/και εισάγει διάκριση µεταξύ των εταιρειών που 

εµπορεύονται αυτοκίνητα τύπου hatchback.  Ισχυρίζονται επίσης ότι πλήττεται η 

χρηστή διοίκηση και ότι η προσβαλλόµενη απόφαση εξυπηρετεί ιδιωτικά 

συµφέροντα. 
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Επικαλούνται επίσης το γεγονός ότι η Αστυνοµία είχε προµηθευτεί στο 

παρελθόν αυτοκίνητα µάρκας RENAULT τύπου hatchback. 

 

Η Αναθέτουσα Αρχή σε απάντηση των ισχυρισµών των Αιτητών ισχυρίζεται 

µεταξύ άλλων ότι τα έγγραφα του διαγωνισµού έχουν προµηθευτεί 13 εταιρείες 

και µόνο οι Αιτητές έχουν υποβάλει παράπονο για τον τύπο του οχήµατος που 

επέλεξε η Αστυνοµία.  Ισχυρίζεται επίσης ότι η επιλογή του τύπου των 

αυτοκινήτων είναι αποτέλεσµα µελέτης των επιχειρησιακών καθηκόντων και 

αναγκών της και κυρίως η επιλογή έγινε για λόγους ασφαλείας αφού ο χώρος 

αποσκευών του οχήµατος σαλούν είναι καλυµµένος µε µεταλλική λαµαρίνα η 

οποία προσφέρει µεγαλύτερη ασφάλεια στους εξοπλισµούς που µεταφέρονται σ’ 

αυτό (όπως οπλισµός, τεκµήρια, ασύρµατοι κλπ.) σε σύγκριση µε οχήµατα τύπου 

hatchback των οποίων οι χώροι αποσκευών καλύπτονται στο επάνω τους µέρος 

µε κάλυµµα µακαβά το οποίο προστατεύεται µε το γυάλινο κάλυµµα της πισινής 

5ης πόρτας.  

 

Πρέπει ευθείς εξ’ αρχής και χωρίς αναφορά στην αρχή ότι η διοίκηση γνωρίζει 

καλύτερα της ανάγκες της να αναφέρουµε ότι η διοικητική πράξη ενώπιον της 

Αναθεωρητικής Αρχής Προσφορών, όπως και του Ανωτάτου ∆ικαστηρίου, 

κρίνεται όσο αφορά την νοµιµότητά της και όχι την ορθότητά της. 

 

Εν προκειµένω δεν διαβλέπουµε παράβαση οποιασδήποτε αρχής που πρέπει να 

διέπει τους δηµόσιους διαγωνισµούς και ιδιαίτερα την αρχή του ελεύθερου 

ανταγωνισµού.  ∆εχόµεθα προς τούτο τον ισχυρισµό της Αναθέτουσας Αρχής ότι 

το γεγονός ότι τα έγγραφα του ∆ιαγωνισµού προµηθεύτηκαν 13 εταιρείες που 

αντιπροσωπεύουν διάφορες µάρκες αυτοκινήτων, και µόνο οι Αιτητές υπέβαλαν 

παράπονο όσον αφορά τους επίδικους όρους, είναι ενδεικτικό ότι ο ελεύθερος 

ανταγωνισµός δεν εµποδίζεται επειδή µια εταιρεία δεν κατασκευάζει τα 

ζητούµενα αυτοκίνητα σαλούν.  ∆εν δεχόµαστε επίσης τους ισχυρισµούς των 

Αιτητών για υπέρβαση των ορίων της διακριτικής εξουσίας της Αναθέτουσας 

Αρχής και θεωρούµε σαν πλήρως ατεκµηρίωτο τον ισχυρισµό ότι η 
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προσβαλλόµενη απόφαση για συµπερίληψη των πιο πάνω όρων 

εξυπηρετεί ιδιωτικά συµφέροντα.  

 

Όσον αφορά τον ισχυρισµό ότι στο παρελθόν η αστυνοµία είχε προµηθευτεί 

αυτοκίνητα τύπου hatchback µάρκας REANAULT τούτο είναι αληθές.  Επίσης, 

είναι αληθές ότι στον προηγούµενο διαγωνισµό µε αρ. D’ 2/1999 που 

προκηρύχθηκε τον Ιανουάριο του 1999, υπήρχε όρος ότι τα αυτοκίνητα έπρεπε 

να είναι σαλούν µε 4 πόρτες και ότι η προσφορά κατακυρώθηκε µε απόφαση του 

Κεντρικού Συµβουλίου Προσφορών στα αυτοκίνητα REANAULT LAGUNA τύπου 

hatchback τα οποία θεωρήθηκαν εντός προδιαγραφών.  Η απόφαση όµως αυτή 

έχει ακυρωθεί από το Ανώτατο ∆ικαστήριο στις συνεκδικαζόµενες προσφυγές 

1522/99, 1590/99, 1591/99 και 1627/99 όπου σαφώς εκρίθη ότι τα αυτοκίνητα 

τύπου hatchback ήταν εκτός προδιαγραφών. 

 

Βάσει όλων των πιο πάνω βρίσκουµε ότι η Αναθέτουσα Αρχή δεν υπερέβη τα 

όρια της διακριτικής της εξουσίας ούτε και παρέβη οποιανδήποτε διάταξη του 

ισχύοντος δικαίου και ως εκ τούτου η παρούσα Ιεραρχική Προσφυγή κρίνεται 

αβάσιµη και η προσβαλλόµενη απόφαση, δηλαδή η συµπερίληψη των πιο πάνω 

αναφεροµένων όρων στην προκήρυξη του διαγωνισµού, επικυρώνεται.  


